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Recenzja rozprawy doktorskiej
mgra Przemystawa Wewidra
Religijne idee planu instauratio magna Francisa Bacona
—ich Zrodla, rola i wplyw na rogwdéj nauki

Rozprawa doktorska mgra Przemyslawa Wewidra zatytulowana Religijne idee
planu instauratio magna Francisa Bacona — ich Zrédta, rola i wplyw na rozwdj nauki
zostala napisana pod kierunkiem prof. dra hab. Adama Chmielewskiego. Praca liczy
285 stron, sklada sie z Wprowadzenia, szesciu czgsci podzielonych na rozdzialy i
mniejsze podrozdzialy oraz Bibliografii obejmujacej teksty zrodiowe i literature
sekundarng.

Ogdlna charakterystyka pracy

Praca mgra Przemystawa Wewiora jest probg interpretacji glownych zalozen
projektu filozoficznego Francisa Bacona z punktu widzenia religijnych, a takze
ezoterycznych jego Zrodel. Biorge pod uwage dyskusyjna wartos¢ prac Bacona 2
czysto naukowego punktu widzenia (na co wielokrotnic wskazywali filozofowie i
historycy nauki), Autor uwaza zarazem, ze warstwa retoryczna tych prac. a takze ich
wymowa eschatologiczna mialy istotne znaczenie dla ksztaltowania si¢ nowozytnego
modelu uprawiania nauki, jej spofecznej funkcji oraz nowozytnej, do dzis
funkcjonujacej wizji uczonego. W kolejnych czgsciach pracy zawarta jest
argumentacja na rzecz tego pogladu, oparta na szezegOlowej analizie oryginalnych
pism Bacona oraz licznych komentarzy jego dziel.

Pierwsza cze$¢ rozprawy poswigcona jest szczegolowemu  omowieniu
gléwnych zalozen Baconowskiego projektu tzw. wielkiej odnowy, obejmujace]
zardwno reforme nauk, jak tez — do$¢ powszechny w scjentystycznych eschatologiach
— plan .naprawy” kondycji ludzkiej, wykorzystujacy stworzong dzigki odnowionym
naukom technike. Autor bada genezg owego projektu, wskazujac na liczne mozliwe
wplywy: chrzescijanskie, zydowskie, hermetyczne itp. Projekt Bacona zostaje wpisany
tu w szeroka tradycje¢ milenaryzmu. gloszacego mozliwos¢ urzeczywistnienie civitas
Dei w obrebie civitas terrena i — w tym wypadku — uzupelnionego szczegOlnym
rodzajem aktywizmu, ktorego srodta mozna doszukiwaé sie w ezoterycznych
projektach samozbawienia si¢ czlowicka. Zawarte w tej czgsci rekonstrukcje i analizy
sa dobrym wprowadzeniem zardwno w my$l Bacona, jak tez epokg. w jakiej
powstawala.



Druga czg$é pracy ma charakter metodologiczny i przedstawione sa w nicj
podstawowe hipotezy badawcze oraz takie sposoby interpretacji pism Bacona, na
gruncie ktérych hipotezy te daloby sig uzasadni¢. Najwazniejsze kwestie poruszone w
tej czesci pracy wiazg si¢ z propozycja potraktowania Nowej Atlantydy jako VI czesci
wielkiej odnowy, ujgciem jezyka dziel Bacona przez pryzmat koncepcji metafor
strukturalnych oraz interpretacji calosci projektu instauratio magna jako rodzaju
.etyki narracyjnej”. Cze$é trzecia, poprzedzajaca glowne badania. zawiera krytyczna
analize dos¢ powszechnej wéroéd myslicieli XX wieku opinii o areligijnym czy wrecz
antyreligijnym charakterze projektu Bacona. Autor polemizuje z tym pogladem,
odwolujac si¢ do jego dwoch wariantow: interpretacji zawartej w Dialektyce
oéwiecenia Adorna i Horkheimera, gdzie Bacon potraktowany zostal jako ,.0jciec”
stechnicyzowanej nauki, ktorej ostatnim efektem mialby by¢ holokaust, oraz
interpretacji zaproponowanej przez Leo Straussa i rozwijanej przez jego uczniow.
zgodnie z ktorg Bacon (obok np. Machievelliego) odpowiada za przeksztalcenic
filozofii polityki, dotychczas skupionej na realizacji pewnego wyzszego dobra, w
techniczna sprawno$¢ urzeczywistniania doraznie i praktycznie rozumianych celow.

Dwie kolejne czesci mozna uznac za wlasciwa realizacje celu pracy, a wige
proby wykazania, ze Baconowska wielka odnowa jest u podstaw swych projektem
religijnym ze wszystkim tego konsekwencjami. Czes¢ czwarta zawiera argumenty na
rzecz tezy, w mysl ktorej instauratio magna mozna potraktowac jako religijng etyke
narracyjna wywodzgca si¢ z tradycji milenarystycznej. Wymaga to dowiedzenia. z¢
podstawowe schematy wykorzystywane przez Bacona do opisu realizacji przez nauke
misji emancypacyjnej (jesli tak to mozna nazwac). a takze gléwne symbole jego
projektu czerpane sg z tradycji religijnych w szerokim rozumieniu. Chodzi wige o
odnalezienie w dziele Bacona czego$, co, nawigzujge do Schmitta, mozna by nazwac
rodzajem teologii scjentystycznej, polegajacej na wykorzystaniu zsekularyzowanych
poje¢ teologicznych i religijnych do stworzenia eschatologii nie rezygnujgce]
calkowicie z tego, co nadnaturalne (podobnie jak deizm), ale realizujacej si¢ w sferze
naturalnej — w obrgbie civitas terrena. Czg§¢ piata, poswigcona omowieniu religijnych
metafor  strukturalnych  obeenych w  tekstach ~ Bacona. jest dopelnieniem
wezeniejszych badan, a najbardziej interesujgce sa tu problemy zwigzane z
potraktowaniem bledow poznawczych w optyce grzechu (teoria idoli) oraz omowienie
bogatej i wieloznacznej symboliki zwiazanej z metaforg odczytywania ksiggi natury.

W ostatniej, szostej czesci Autor ukazuje wplyw religijnych idei zawartych w
projekcie Bacona na ksztaltowanie si¢ mysli naukowej i Srodowiska uczonych w
siedemnastowiecznej Anglii. Omoéwione zostajg tu yzarowno podejmowane przez
hakonistow konkretne tresci proponowane przez autora Novum Organum, jak tez
specy ficzne, wykorzystywane przezen metafory (ksiggi natury, domu Salomona itp.).
Autor probuje pokaza¢, ze pomimo braku wartoéciowych odkry¢ stymulujgcych
rozw6j nauki, dzieto Bacona inspirowato badaczy swoja retoryka i czyms, co mozna
za Canguilhemem nazwaé ideologia naukowg, a wiec ogolna wizja funkcji nauki i
uczonego oraz stojacych przed nim celow.



Ocena formalnej strony pracy

Rozprawa Przemystawa Wewiora zostala przygotowana bardzo starannie pod
wzgledem formalnym. Autor postuguje sig¢ przejrzystym i dobrym stylem, zdarzajg si¢
tvlko nieliczne literowki, bledy interpunkcyjne i opuszezenia wyrazow (np. na s. 33,
67. 90. 121, 214, 215, 220) — pod tym wzglgdem praca stoi na wysokim poziomie,
nieosiggalnym dla wigkszosci doktoratow. Edycyjnie praca rowniez opracowana jest
starannie, dwie puste stronice to zapewne wynik bledu przy formatowaniu. Przypisy I
bibliografia przygotowane sa w zasadzie bez zarzutu, podobnic jak sama wizualna
strona tekstu, w ktorym m.in. wyodrebniono obszerniejsze cytaty, co zdecydowanie
utatwia lektur¢. MoZe co najwyzej zastanawiaé odbiegajacy od standardu zapis pozyci
angloj¢zycznych (zwyczajowo przyjelo sig zapisywac tytuly tak, jak zostaly podane na
stronie tytulowej danej ksiazki, a wige w tym wypadku nalezaloby w tytulach
stosowa¢ wielkie litery — ale to drobiazg, wazne, ze zapis jest konsekwentny). Nie
mam rowniez uwag do struktury pracy: pierwsze dwa rozdzialy zawierajg
merytoryczne i metodologiczne wprowadzenie do tematu, kolejny — polemike z
pogladami opozycyjnymi, nastepne za$ wypelnia realizacja wtasciwego celu (pod
wzgledem objetosci zachowane zostaja wlasciwe proporcje). Na pochwalg zasluguje
tez podawanie cytatow z pism Bacona w oryginale. Biorac pod uwage znaczenie stylu
literackiego dla samego Baconowskiego projektu — za czym argumentuje Autor — takie
rozwigzanic wydaje si¢ najwlasciwsze.

Jedyne powazniejsze zastrzezenie, ktére mam, dotyczy braku zakonczenia.
Praca po prostu urywa sig, pozostawiajac czytelnika bez autorskiej konkluzji. Biorac
pod uwage to, ze Autor poprzedzil calos¢ Wprowadzeniem. ukazujac glowne cele
swoich badan i zarysowujac podstawowe hipotezy badawcze. naturalne wydaje sie
dodanie réwniez Zakonczenia, w ktorym znalazloby si¢ podsumowanie analiz wraz z
informacjami, w jakim stopniu hipotezy te zostaly potwierdzone 1 w jakiej mierze
wymagatoby to zmiany standardowych interpretacji mysli Bacona i jego roli w
ksztaltowaniu sie stylu my$lowego nowozytnosci. Zalecalbym dodanie takiego
Zakonczenia zwlaszeza w wypadku publikacji rozprawy.

Ocena merytoryeznej zawaritosci pracy

Jesli przyjaé za kryterium umiejetnos¢ postawicnia hipotez badawczych, a
nastepnie sformulowania argumentéw i wyciagniecia wnioskow, to W swoje]
rozprawie Przemyslaw Wewior w pelni ten cel zrealizowal. Postawiona przezen
hipoteza o religijnym wymiarze Baconowskiego projektu wielkiej odnowy wpisuje sig
w tendencje, jakie mozna obserwowaé w ostatnich latach w nurcie badan nad filozofig
autora Novum Organum, i jako taka stanowi ich wartosciowe uzupelnienie. Czesc
badawcza i argumentacyjna jego pracy obejmuje wszystkie dziela Bacona, jakie
nalezatoby uwzgledni¢, komentowane w oryginale oraz istniejacych (nielicznych)
polskich przektadach. Nie ma watpliwosci, ze Autor doskonale orientuje si¢ W
zawartosci tych prac., nie tylko w ich tresci, ale rowniez w warstwie jezykowej, czego
wymaga zaproponowana przezen proba uwzglednienia perswazyjnej mocy retoryki 1
metafor w promowaniu pewnego projektu aksjologicznego.

L



Autor wykazuje si¢ réwniez dobra znajomoscia komentarzy dotyczacych dzieta
Bacona (cho¢ nalezy zwrécié uwage, ze korzysta tyvlko z literatury anglosaskiej oraz
polskich przektadow, co w pewnej mierze zaweza obszar uwzglednionych prac — do
tego jeszeze wroce). Podezas rekonstrukeji zatozen Baconowskiego projektu wzicte
zostaly pod uwage nie tylko najwazniejsze poswigcone mu prace (ze szczegolnym
uwzglednieniem nowszych rozpraw, wskazujgcych na religijne aspekty mysli
Werulamczyka)., ale takze zrodla dotyczace ideowego i spolecznego tta, na ktdrym
rodzita si¢ i ksztaltowata mysl Bacona. Rozprawa Przemystawa Wewiora ma charakter
erudycyjny w dobrym znaczeniu tego stowa, Autor bowiem umiejetnie korzysta z
informacji historycznych, aby unaoczni¢ czytelnikowi pewne tropy i zwigzki mysli
Bacona, a takze — rekonstruujac to, co mozna nazwac historycznym a priori epoki —
wyjasnia powod takich, a nie innych teoretycznych rozwigzan (jest to wazne
zwlaszeza wowcezas. kiedy chodzi o zrozumienie ideowych motywacji ludzi
funkcjonujacych w odmiennym od naszego paradygmacie myslowym).

Przy merytorycznej ocenie tego typu rozprawy wazne jest pytanie, czy i na ile
Autorowi udalo si¢ zrealizowac cel zawarty w tytule pracy i w jakim stopniu jego
wnioski potwierdzaja wstepne hipotezy. We Wprowadzeniu Autor, kreslac plan badan,
pisze: ..Prezentowane tu studium nad stynnym Bakonowskim projektem instauratio
magna, czyli planem wielkiej odnowy nauk o przyrodzie i wladzy czlowieka na nig,
koncentruje si¢ wige wokol dwoch rownoleglych pytan: ezym jest nauka i kim jest 6w
nowy uczony czlowiek, ktory ma ja rozwijaé? Dla Bacona odpowiedz na te pytania nie
jest wylgeznie kwestig z zakresu filozofii poznania i nie mozna jej sprowadzi¢ do na
przyklad prob rozstrzygnigeia zagadnienia linii demarkacyjnej odgradzajgcej pseudo-
nauke od prawomocnej wiedzy. Przewazajaca czg$¢ prac stanowiacych projekt
instauratio magna to zabiegi literackie, ktorych celem jest przedefiniowanie znaczenia
poje¢ nauki 1 naukowcea i tym samym dalekosiezna modyfikacja ztozonej sieci praktyk
naukowych (w tym praktyk myslowych). Bacon dokonuje tego nad dwa sposoby:
poprzez skomponowanie nowej etyki narracyjnej i wprowadzenie nowych metafor
strukturalnych do dyskursu filozoficzno-naukowego™ (s. 8). Wniosek za$ bylby taki:
A zatem zarowno etyczno-polityczne tresci instauratio magna, jak i koncepcje z
zakresu filozofii naturalnej tego projektu, maja u swoich podstaw idee religijne. Bez
ich uwzglednienia, wykazania ich Zrodel i funkcji. nie jest mozliwe zrozumienic
zamiarow Bacona, ktore staly za ambitnym planem wielkiej odnowy nauk i wiadzy
czlowieka nad przyroda. Co wigcej, przyjrzenie sig tym ideom religijnym pozwala —
przynajmniej czesciowo — zrozumie¢ wptyw jego mysli filozoficznej, kiory w efekcie
doprowadzil do powstania Royal Society” (s. 9). !

Uwazam. 7ze na ogdlnym poziomie temat pracy zostal wyczerpany 1 Autor
przekonujaco, zaréwno w oparciu o teksty zrédlowe, jak i komentarze, wykazal, ze u
podstaw dzieta Bacona znajdujg si¢ idee o charakterze religijnym, a takze inspiracje
wywodzace sie z szeroko rozumianego ezoteryzmu; Autor pokazal réwniez rolg tych
idei w ksztaltowaniu si¢ programu wiclkiej odnowy oraz konstruowaniu retoryki.
majacej uzasadni¢ wage owego programu. Z tego punktu widzenia uzasadniona
wydaje si¢ wigc teza, w mysl ktorej nawet jesli wplyw Bacona na rozwoj konkretnych
teorii naukowych byl nikly (badz zaden) — co wynikalo stad. ze on sam zadnej
wartosciowej stricte naukowej teorii nie przedstawit — to jednak nie mozna uznac. u
filozof ten w ogéle nie wplyngl na rozwdj nauki jako pewnej szeroko rozumianej



dzialalnosci duchowej. instytucjonalnej, wigzacej sie z pewnym etosem, wartosciami
itp. Przeciwnie, praca Przemystawa Wewiora, podobnie jak niektére prace powstale w
ostatnich latach, pokazuje, ze pod tym wzgledem wplyw Bacona byl istotny.
wywodzgce si¢ zas z jego programu tresci, ktore inspirowaly rozwdj nouvel esprit
scientifique, mialy u swych podstaw idee czerpane z doktryn religijnych (mozna by
dodac, ze sita wplywu owej scjentystycznej eschatologii Bacona mogla wynika¢
wlasnie ze wzgledu na owg religijna genez¢ wykorzystywanego schematu, w kiory
wlozono nowg tres¢ — potwierdzaja to zresztg badania nad $wieckimi eschatologiami,
zwlaszeza tymi, ktore opieraja si¢ na emancypacyjnej funkcji nauki).

Cho¢ do ogoélnej wymowy rozprawy i przedstawionych w niej wnioskow nie
mam zastrzezen, mam jednak kilka watpliwosei i uwag dotyczgcych realizaci
postawionego sobie przez Autora zadania, a takze niektorych jego argumentow. Nie s
to typowe zarzuty merytoryczne, lecz raczej rodzaj polemiki z rozprawa, ktorej
dojrzatos¢ 1 wazkos¢ zastuguja na takg krytyczna dyskusje.

Zaczng od kwestii mniej istotnej w kontekscie tematu pracy. ale w moim
przekonaniu wymagajacej dodatkowego komentarza. Chodzi o interpretacje filozofii
Bacon w kontekscie jego wptywu na nowozytng rewolucje naukowa i dalszy rozwoj
nauki. Autor, prezentujac swojg interpretacjg, zauwaza juz na samym poczatku. ze ..W
historii nauki i filozofii weigz mocno trzyma si¢ przekonanie, ze rewolucja naukowa
zawdzigeza Francisowi Baconowi niewiele lub zgota nic” (s. 5), a nastepnie dodaje, 7e
Jjednak nie jest to ,miara, ktéra Bacon zastosowalby do oceny swojej spuscizny i ktora
stosowali rowniez ci, ktérzy, poczawszy od XVII wieku, powolujg sie na jego
dziedzictwo”. Z tej oraz innych podobnych uwag mozna by wnosié, ze poglad o
niklym wkladzie Bacona w rewolucje naukowa moze by¢ bledny, gdyz istnicje
perspektywa, z ktorej rola Bacona w owej ,rewolucji” byla istotna. Faktycznie. taka
perspektywa istnieje — i istniala od co najmniej kilku wickow, czego swiadectwem sa
dziewietnastowieczne, anegdotyczne historie nauki, w ktérych Bacon gral role jednego
z ..0jcow zalozycieli” — pokazuje to jednak, ze ocena roli Bacona nie zalezy wylgcznie
od interpretacji (powierzchownej badz wnikliwej) jego dziela, ale przede wszystkim
od tego, jak rozumie si¢ nowozytng rewolucje naukowa. Najogolniej mowiac, istniejg
tu co najmniej dwie odmienne interpretacje: pierwsza, zgodna z owym anegdotycznym
nastawieniem, upatrujaca przelomu w przejsciu od spekulacji do doswiadczen i
eksperymentow, od idealizmu do realizmu, od racjonalizmu do empiryzmu, od
kontemplacji do aktywizmu, oraz druga, zgodnie z ktora bylo wrecz odwrotnie i
nowozytny przelom polegal przede wszystkim na odwrocie od codziennego
do$wiadczenia i tworzeniu matematycznych modeli, opartych na abstrakcji i
idealizacji; eksperyment, obserwacja, a takze mozliwo$¢ technicznego zastosowania
odegraly tu role catkowicie drugorzedng, a bez wsparcia matematyki nie mialyby
zadnego rewolucyjnego znaczenia. Biorge pod uwage tres¢ deklaracji Bacona,
zarowno metodologicznych, jak i eschatologicznych, w naturalny sposob z Flbi’\’\bdb]
perspektywy (do$¢ powszechnie przyjmowanej przez autoréw anglosaskich)' uzna sig

' Cytowana przez autora praca Kuhna (przy okazji: istnieje jej polski przeklad S. Amsterdamskiego w
tomie Dwa bieguny) jest cickawa z teoretycznego punktu widzenia, sam Kuhn bowiem w swoich
interpretacjach nowozytnej rewolucji naukowej opieral si¢ w duzej mierze na pracach francuskich
autoréw uznajgcych matematyzacje za kluczowa dla owej rewolucji (Koyre. Metzger, Meyerson), w



go za jednego z autoréw rewolucji, z drugiej za§ perspektywy za filozofa —
przynajmniej pod tym wzgledem — bez znaczenia, jego za$ wklad ,ideologiczny”
pozwoli co najwyzej uzna¢ go za jednego z prekursorow scjentyzmu i mitow
spoleczenstwa industrialnego, ale nie za mysliciela, ktérego dziela w jakis powazny
sposob przyczynily si¢ do rozwoju nauki jako takiej (tzn. rozpatrywanej jako zbior
teorii, hipotez i sadow. a nie jako pewna dzialalno$¢ instytucjonalna). Biorac to
wszystko pod uwagg, zabraklo mi w poczatkowych partiach pracy, poswieconych
ogolnemu omdwieniu idei Bacona i ich recepcji, zaprezentowania tej drugiej ze
wspomnianych perspektyw i jej racji, ewentualnie poddania ich krytyce. Chodzi mi tu
przede wszystkim o prace takich autoréw jak A. Koyré (ktory juz w Etudes galiléenes
kwestionuje znaczenie Bacona dla rozwoju nauki, twierdzac. ze istota nowozytnego
przyrodoznawstwa nie jest cksperymentalizm, ale powrét do platonizmu i
pitagoreizmu; watek Bacona przewija si¢ zreszta tez w innych jego pracach): E.J.
Dijksterhuis (w klasycznej pracy Die Mechanisierung des Welthildes Baconowi
poswigcony jest caly rozdzial); G. Bachelard (np. Le nouvel esprit scientifique, gdzie
autor argumentuje za tym, Zze nawet w rozwoju nauki eksperymentalnej rola Bacona
byla nikla, uwazajac przy tym, ze Bacon, pod wzgledem stylu myslenia. jest
spadkobierca mysli arystotelesowskiej). Wymienitem tu tylko klasyczne prace z tego
nurtu, Ktory nowozytng rewolucje naukowa traktuje jako przejscie od obserwacji i
myslenia indukeyjnego, do matematyzacji i myslenia dedukcyjnego (nalezaloby tu
dodac Cassirera i filozofie nauki tworzona w nurcie neokantyzmu, konwencjonalizm —
np. w klasycznej La théorie physique Duhema jest sporo uwag na temat niklej wartosci
nie tylko odkry¢, ale tez metod proponowanych przez Bacona’. a takze interpretacje
nawiazujace do zawartego w Kryzysie nauk europejskich Husserla ujecia nowozytnej
rewolucji  jako procesu  matematyzacji, deantropomorfiacji 1 idealizacji
rzeczywistosci). Tego typu prac oczywiscie jest wigcej, rowniez nowszych (w tym
prace polskiego filozofa i historyka nauki, Stefana Amsterdamskiego), chodzi mi
jednak przede wszystkim o to, Ze takie ujecie warto byloby uwzglednic po to, aby dac
pelny obraz badan nad nowozytna nauka i jej narodzinami’. Zabieg taki nie podwaza
tezy o religijnej genezie programu Bacona, pokazuje jednak, ze jego wplyw nie

dotyczyl nauki jako takiej, lecz raczej wspomnianej ideologii naukowej.

tym jednak wypadku poszed! standardowa droga tradycji empirycystycznej (choé¢ oczywiscie
odpowiednio zmodyfikowanej) uznajacej zasadnicza rolg eksperymentacii.

* Duhem uwaza, Ze anglosascy autorzy maja sktonnos¢ do przeceniania roli eksperymentow w
rozwoju nauki, a stgd wynika przecenianie Bacona (por. np. Lg théorie physique, Paris 1906, s.
103:..0tworzmy teraz Novum Organum. Nie szukajmy metody u Bacona — nie ma jej tam™),

"Na s. 230 autor pisze np. ,Nowoczesna nauka to twor nowoczesnej pracowni — laboratorium — Bacon
natomiast jest jej projektantem (...)”". Z punktu widzenia omawianej tu interpretacji pierwsza czgsc
tego zdania jest ewidenmie falszywa. Nowozytny paradygmat naukowy, za ktorego Kksztalt
odpowiedzialni sa m.in. Galileusz, Kepler, Tycho de Brahe, Newton, nie zrodzit si¢ w laboratorium,
lecz byl zwiazany przede wszystkim z tworzeniem matematycznych modeli, uzyskiwanych dzigki
procedurom idealizacji i abstrakcji pozwalajgeym na ilosciowa interpretacje jakosciowe
rzeczywistoici | wziecie w nawias $wiata fenomenalnego. Zreszta z punktu widzenia pewnel
interpretacji falszywa jest rdwniez druga czes¢, gdyz ,powazna™ nauka laboratoryjna narodzila ;_.ia_:
dopiero w XIX wieku, a za jej metodologi¢ odpowiada m.in. Claude Bernard (zdaniem nicktdzj}_-'ch ow
quasi-religijny stosunek Bacona do nauki eksperymentalngj, ktory w pracy Przemyslawa Wewiora jest
starannie opisany, byl raczej przeszkodg epistemologiczng aniZeli zrodlem postepu: na ten temal zob.
np. E. Burtt. The Metaphysical Foundations of Modern Science. Garden City 1954, 5. 194).
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Powiedzialbym nawet, ze takie ujecie jest bardziej spojne, skoro bowiem Bacon
mialby by¢ twoércg czego§ w rodzaju teologii scjentystycznej czy raczej
scjentystycznej eschatologii, to nic dziwnego, ze dokiryna ta, podobnic jak
Comte’owski pozytywizm, wplynela przede wszystkim na spoleczna funkcje i odbior
nauki, nie za§ na sama jej tresc.

Druga kwestia, kiora chcialbym poruszy¢, ma podobny charakter, dotyczy wigc
pewnych aspektéw argumentacji, w ktorej — moim zdaniem — mozna by inaczej
roztozy¢é akcenty. Polemizujge z interpretacjy mySli Bacona przedstawiona w
Dialektyce oswiecenia, wedle ktorej projekt Bacona ma charakter areligijny
(antyreligijny), Autor rozumuje mniej wigcej W ten sposob: skoro w dziele Bacona
daje si¢ znalez¢ watki religijne, skoro da si¢ ukazac religijng genezg jego glownych
idei, w takim razie jego projekt nie moze by¢ areligijny. Czy na pewno? Mam
watpliwosci co do poprawnoscei takiego wnioskowania — nie formalnej, ale materialne).
Nietrudno bowiem wyobrazi¢ sobie, a nawet wskaza¢ projekty filozoficzne, kiore,
wykorzystujac schematy przeniesione z religii, maja jednak zdecydowanie areligijny, a
nawet antyreligijny charakter. Proces sekularyzacji chrzescijanskiej historii zbawicnia.
polityzacja teologii i rozne formy gnozy politycznej, ktorych rozkwit nastapil w
czasach nowozytnych, sa tego najbardziej trywialnym przykladem. Comte’owski
pozytywizm, mesjanistyczny marksizm i1 tym podobne projekty oparte s3 na
symbolach i schematach interpretacyjnych czerpanych z religii, majg jednak
zdecydowanie areligijny czy antyreligijny charakter (co najwyzej proponujg — jak
Comte w swojej religii ludzkosci — pewien erzac religijny, uzywajac okreslenia Erica
Voegelina). Kwestia ta byla przedmiotem wnikliwych badan takich autoréw. jak
wspomniany Voegelin, Karl Lowitch, Jacob Taubes, a takze Raymond Aron, Alain
Besangon czy Jacob Talmon. W kontekscie ich interpretacji, a zwlaszcza Voegelina
rozwazafi 0 nowozytnych wersjach gnostycyzmu i Taubesa analiz zachodnicj
eschatologii, korzystanie z idei i symboli religijnych w ramach tego rodzaju
mesjanistycznych i‘{prmnetejskich idei, jak projekt Bacona, jest rzecza oczywistg — to
regula, nie wyjatek”. Regula wszakze jest tez fakt, iz owe u podstaw swych religijne
projekty — cho¢ nalezaloby mowi¢ tu raczej o pewnej $wieckiej formie religii
pozbawionej wyraznej transcendencji i aktywnej Opatrznosci — mialy antyreligijny
charakter w tym sensie, ze wiazaly ludzkie nadzieje na zbawienie ze sfera naturalnej
ludzkiej aktywnosci, przeksztalcajac tradycyjny projekt teodycel w antropodyceg.

Pisze o tym dlatego, ze w trakcie lektury rozprawy (zwlaszeza 11 czgsci)
mialem wrazenie, ze religijna geneza Baconowskich poj¢¢ i metafor traktowana jest
jako dowod na to, ze sam Ow projekt ma religijny charakter i nie koliduje z
tradycyjnymi celami doktryn religijnych. Wydaje mi sig, ze jest nieco inaczej. Choc
rrudno kwestionowaé kurtuazyjne potraktowanie chrzescijafstwa przez Bacona. to
jednak sam program wielkiej odnowy ma charakter religijny tylko w tej mierze, w
jakiej wlasnie jest substytutem religii, rodzajem religii $wieckiej, a wiec religi a
rebours, w ktorej transcendencja zostala zredukowana do minimum badz de facto
usuniete. Argumenty Autora majgce broni¢ Bacona przed taka interpretacjg nie sd,

' Nawiasem moéwige, jedna z nowszych prac omawiajacych religijne aspekty projekiu Bacona
{Stephena McKnighta) wyszla wilasnie w serii publikowanej przez Instytut Erica Voegelina. Autor
piszac o milenaryzmie korzysta giownie z ksiazek Normana Cohna, ktorych wada — w tym kontekscie

— jest brak poglebionej filozoficznej interpretacji problemu.



moim zdaniem, przekonujace. Na przyklad Autor zdaje si¢ s3dzi¢ (s. 97), ze sam fakt.
iz w projekcic Bacona zawarta jest eschatologia moglby swiadezy¢ o tym, ze ma on
charakter religijny, podczas gdy nie istni¢je taka koniecznos¢: mozna sobie wyobrazic
$wieckie eschatologie i to nie tylko korzystajace ze schematu milenarystycznego
(ktéry juz oznacza wstepng sekularyzacje wizji zbawienia), ale zupelnie oderwanc od
religijnych korzeni (np. dziewietnastowieczne i wspolczesne eschatologie budowane
na bazie darwinizmu). Réwniez wykorzystywanie religijnych czy w tym wypadku
chrzescijanskich poje¢, a nawet wchloniecie calej chrzescijanskiej aksjologii nic
éwiadczy o religijnoéci projektu: August Comte z powodzeniem zaadoptowal
chrzescijanski system wartoci na potrzeby swojej doktryny, wprowadzajac swiecki
erzac milosci blizniego, czyli altruizm, a uczynil to w celu eliminacji tradycyjnej
religii i wszelkiego odniesienia od transcendencji, zastgpujgc je ..naukowym™ Kultem
ludzkosci.

Podsumowujac ten watek: zgadzam si¢ z tezg Autora o religijnej genezie
Baconowskiego projektu, natomiast uwazam, iz nie wyklucza to tego. ze projekt ow
przybral antyreligijng posta¢ i mogh shuzy¢ jako ideologiczne wsparcie do realizacji
celow obeych religii, zwlaszeza religii chrzescijanskiej. W tym kontekscie za
nieuzasadnione uwazam zzymanie si¢ na de Maistre’a, ktory uznal poglady Bacona za
wrogie religii (s. 75). De Maistre, przywigzany do tradycyjnej formy chrzescijanstwa,
stusznie uwazat, ze Baconowski aktywizm i-scjentystyczna eschatologia prowadzi nie
tylko do zastapienia religii naukg, teocentryzmu antropocentryzmem, ale na dodatek
ten ostatni czyni podstawa koncepcji samozbawienia czlowieka’. W bardziej
swobodnej formie, ale tez dosadniej, obawy te wyrazila w tym samym mniej wigcej
czasie Mary Wollstonecraft Shelley, ktorej bohater, Wiktor Frankenstein, jest
uczonym zapatrzonym w typowo Baconowskie idealy.

[ ostatnia kwestia tej wagi. Autor pisze o ,religijnych™ ideach zawartych w
projekcie Bacona, jednak — o ile si¢ nie myle — nigdzie nie podaje chocby ogodlnej
definicji tego, jak rozumie termin ,religijny”, jakie sg kryteria zaliczania pewnych idei
do sfery religii, zwlaszcza w kontekscie istotnego dla podjetego przezen tematu
pytania o relacje migdzy naukg a magia (i ewentualng lini¢ demarkacyjna). W sytuacji.
kiedy w gre wechodzg takie zjawiska, jak szeroko rozumiany ezoteryzm, okultyzm i
mistycyzm, ustalenie — cho¢by konwencjonalne — zakresu terminu .religia” wydaje sig
istotne.

Do tych uwag krytycznych cheiatbym dodac jeszcze komentarz. Jedna z zalet
rozprawy jest ukazanie przez Autora nie tylko chrzescijanskich zrodel projektu
Bacona, ale réwniez jego zwigzkow z pewnymi nurtami judaizmu. a zwlaszeza 7
kabalg. Co prawda zwigzki te, przynajmniej posrednio, wida¢ juz na przykladzie
milenaryzmu, ktory zasadzal si¢ na typowej dla judaizmu wierze w polityczny badz
spoleczny charakter zbawienia, jednak judaistyczne inspiracje sa duzo szersze i
dotycza nie tylko poziomu dziejow zbawienia, ale rowniez kwestii metod poznania,
interpretacji natury oraz praktycznego, instrumentalnego wykorzystania wiedzy.
Ukazanie tych inspiracji jest wazne, pokazuje bowiem, ze za sprawg Bacona zaczal
upowszechnia¢ si¢ nowy, nicobecny dotychczas albo obecny marginalnie model
$wieckiej eschatologii. Z tej perspektywy wydaje si¢. ze modyfikacja, jakiej poddat

* Nalezy unikaé prezentyzmu nie tylko w odniesieniu do dzieta Bacona, ale rGwniez opinii na temat
tego dziata, zwlaszcza jesli licza sobie kilkaset lat.



Bacon doktryng chrzescijanska, byla duzo glebsza niz ta, jaka dokonala si¢ w ramach
protestantyzmu, nie tylko w wersji luteranskiej i kalwinskiej, ale rowniez purytanskiej.
Cho¢ sam Bacon dystansowal si¢ wobec purytanizmu, Jednoczesnie proponowal duzo
radykalniejsze, aczkolwiek idace w przeciwnym kierunku rozwigzania. Wykorzystal
przy tym fakt, ze cywilizacja lacifiska niezaleznie od lokalnych tendencji zawsze
wysoko cenita wiedz¢ i studia nad natura. Wskutek upowszechnienia sie
Baconowskiej wizji zawarta w niej wiara w wiedze i emancypacyjng funkcje nauki
powoli zaczela wypiera¢ wiar¢ w wyzwalajaca sile ortodoksyjnie po chrzescijansku
rozumianej prawdy. Z tej perspektywy, biorge pod uwage owe pozachrzescijanskie, a
takze ezoteryczne Zrodia projektu Bacona, widaé, ze badania nad ideowym tlem
nowozytnosci wymagaja weiaz poglebienia,

Kilka drobniejszych uwag. Przy okazji omawiania ezoterycznych zrode mysli
Bacona zabraklo mi odniesienia do tradycji rozokrzyzowcow. Kwestia ta badana jest
od co najmniej wieku i wydaje si¢ wazna w tym kontekscie (znajdujemy te watki nie
tylko w starych i miejscami osobliwych pracach, takich jak Francis Bacon and His
Secret Society Constance Pott czy Jamesa P. Baxtera The Greatest of Literary
Problems. The Autorship of the Shakespeare Works, ale réwniez w ksiazkach Frances
Yates — The Rosicrucian Enlightenment oraz The Occult Philosophy In the
Elizabethan Age, ktore, sadzac z bibliografii, s3 znane Autorowi). Niezaleznie od
stopnia potwierdzenia tej hipotezy, warto o niej wspomnie¢, pozwala ona bowiem
zrozumie¢ pozniejsze (choé, jak uwazajg niektorzy historycy, pozbawione podstaw)
odwolywanie si¢ do Bacona obecne w tradycji wolnomularskiej.

Nie znalazlem tez w ksigzce odniesienia do scjentyzmu (rozumianego jako
pewien ogdlny swiatopoglad filozoficzny obejmujacy rozstrzygniccia metafizyczne,
teoriopoznawcze, ale tez aksjologiczne i eschatologiczne). Biorac pod uwage role tej
ideologii w XIX wieku i jej wspolczesne oddzialywanie w postaci szeroko
rozumianego naturalizmu, jej podobienstwo do programu Bacona wydaje si¢
interesujgce, niezaleznie od tego, czy wywodzi si¢ ona z jego pogladow, czy mamy
jedynie do czynienia z przypadkows zbieznoscig stanowisk. Zreszta jesli zestawimy
obecne u Bacona eschatologiczne oczekiwania zwiazane z postepem nauk z
instrumentalistyczng i minimalistyczng postawa reprezentowang mniej wiecej w tym
samym okresie przez myslicieli nawiazujacych do tradycji. np. Francesco Bellarmino,
okaze sig, ze w pewnym sensie byl on juz wowczas typowym scjentysta, ktorego wizja
nauki miala charakter maksymalistyczny. Takie ujecie pozwala rowniez
argumentowac za teza gloszaca, Ze cho¢ Bacon nie dokonal zadnego wartosciowego
wkladu ani w rozwoj teorii naukowych, ani w ksztaltowanie sie metod nowoczesnego
przyrodoznawstwa, to jednak przyczynil si¢ do rozwoju czegos, co mozna nazwac
~Swiatopogladem naukowym”, znajdujacym ujscie w réznych formach scjentyzmu.
Inna sprawa, ze z takiej perspektywy role Bacona mozna postrzegaé negatywnie: nie
tylko nie dokonal zadnego wkladu teoretycznego i metodologicznego, ale na dodatek
stworzyl podstawy szkodliwej ideologii, w ktorej nauce nadaje si¢ takie funkcje. jakie
niegdys pelnita religia.

Piszac o swigtych ksiggach judaizmu (s. 33) nie powinno stosowac sig¢
okreslenia ,.Stary Testament™ — ,stary™ istnieje tylko dla tych. ktorzy uznaja ..nowy™, a
wige dla chrzescijan. Dla zydow to — mowiac skrotowo — po prostu ,, Tora”.



Nie jestem pewien, czy odniesienie do Husserlowskiej analizy wewnetrznej
swiadomosci czasy w kontekscie nadziei jest do konica fortunne (s. 98). Protencja w
rekonstrukeji Husserla nie jest intencjonalnym oczekiwaniem, ale rodzajem nicmal
mechanicznego i formalnego nastawienia (nie za$ aktu) podmiotu umozliwiajacego
intencjonalng antycypacje¢ tego, co dopiero (zaraz) ma nastapi¢, i wraz z retencja
dostarcza czego$ w rodzaju horyzontu czasowego, czasowego tla aktualnie
prezentujgcego si¢ przedmiotu (zgodnie z koncepcja interwalowej, a nie punktowej
lerazniejszosci). Nadzieja, o ktorej mowa w tym miejscu pracy, wydaje sie zjawiskiem
z zupelnie innego poziomu §wiadomosci.

Wbrew temu, co czytamy na s. 214-215, Kartezjusz nie uwazal, ze .odkrywanie
porzadku natury” jest mozliwe ,.wylacznie dzigki umystowym wiladzom™. Sprawa jest
bardziej skomplikowana, nie tylko dlatego, ze Kartezjusz nie byl skrajnym apriorysta.
ale rowniez z tego wzgledu, ze w porzadku poznania umiescit Boga jako gwaranta
Jego wartosci: jesli Bog nie jest zwodzicielem, wowezas mozemy ufaé nawet poznaniu
zmystowemu (por. np. Medytacje, 90).

Dos¢ trudno mi zrozumie¢ o co chodzi w zdaniu ..Jedng z cech zachowan
etycznych jest tworzenie dlugich narracji” (s. 116). Nawet ostrozna i przychylna dla
autora interpretacja zderza si¢ z kontrprzyktadem etyki rozumianej w duchu Kanta, nie
mowige o typowym dla wielu systeméw moralnych formulowaniu zakazow . nie, bo
nie”. Uzycie tego nieco metnego i pretensjonalnego zargonu w ksiazce napisanci
przejrzystym i prostym stylem jest niepotrzebnym dysonansem.

Konkluzja

Wszystkie powyzsze zastrzezenia i polemiczne uwagi nie podwazaja mojej
wysokie] oceny rozprawy Przemyslawa Wewiora. Sam fakt, ze mozna podjac¢ z nig
merytoryezna dyskusje, jest sSwiadectwem intelektualnej dojrzatosci Autora i
przemawia za tym, aby prace t¢ opublikowac. Uwazam, Ze rozprawa mgra
Przemystawa Wewiora calkowicie spelnia ustawowe wymogi stawiane wobec prac
doktorskich i wnioskuj¢ o dopuszczenie jej do publicznej obrony.

Damian Leszczynski
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