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Recenzja rozprawy doktorskiej
mgr Marioli Komorowskiej

pt.. ,,Filozofia cztowieka w ujeciu Ireny Wojnar”

Dorobek naukowy prof. Ireny Wojnar jest bogaty i warto$ciowy,
bez watpienia zastuguje wige na cato$ciowe opracowanie.

Irena Wojnar znana jest przede wszystkim jako autorka prac
z pedagogiki i estetyki (szczegdlnie wychowania estetycznego).
Z licznych ksigzek jej autorstwa nie ma zadnej publikacji poswieconej
wylacznie filozofii cztowieka. Jej rozwazania i poglady z tego zakresu
pojawiaja si¢ w wielu jej pracach z réznych dziedzin.

Autorka dysertacji stawia sobie wiec wazne i trudne zadanie:
rekonstrukcje  pogladéw Ireny Wojnar dotyczacych filozofii
cztowieka. Zadanie to jest trudne i ambitne zarazem. Doktorantka
realizuje jednak postawione sobie zadanie w sposéb zastugujacy na
uznanie, wzbogacajac tym samym naszg wiedze na temat polskiej
filozofii cztowieka. Doktorantka nie stara si¢ jednak uwzglednié prac
wszystkich polskich autoréw podejmujgcych problematyke filozofii
cztowieka. Swiadomie uwzglednia tylko tych autoréw polskich
1 zagranicznych, ktérych poglady zbiezne sg z opiniami Ireny Wojnar.
Z Klasykow filozofii europejskiej sg to przede wszystkim Henryk
Bergson, Herbert Read i Etienne Souriau. Z polskich za$, poza
pogla}dém/ swego nauczyciela, Bogdana Suchodolskiego, uwzglednia
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przede wszystkim poglady tworcy dezintegracji pozytywne;
Kazimierza Dgbrowskiego oraz prof. Marii Szyszkowskiej.

Gdyby recenzowana rozprawa po$wiecona byta polskiej filozofii
cztowieka , to mozna by autorce zarzuci¢, ze nie uwzglednia
pogladdéw takich autoréw jak: Leszek Kotakowski, Jézef Tischner,
Zdzistaw Cackowski, Adam Schaft i inni. Autorka $wiadomie jednak
ogranicza si¢ do tych autorow, ktérych koncepcje sg podobne lub
zbiezne z pogladami Ireny Wojnar i moim zdaniem ma do tego prawo.
Gdyby starala sie¢ wzig¢ pod uwage wszystkich polskich autorow
zainteresowanych filozofig czlowieka jej praca musiataby liczy¢
o kilkaset stron wigcej, przekraczajac znacznie wymagania stawiane
pod tym wzgledem rozprawom doktorskim.

Pod koniec rozprawy jej autorka postuluje potrzebe syntezy
filozofii cztowieka Ireny Wojnar z pracg filozofa i profesora
medycyny Kazimierza Dabrowskiego. 7 filozoféw europejskich
najblizszy Irenie Wojnar jest Henryk Bergson, poniewaz zainicjowat
przetamywanie ,,znamiennego dla Europy racjonalizmu sokratejsko-
kartezjansko-heglowskiego” (s. 9).

Czas przejs¢ do ogdlnej charakterystyki filozofii cztowieka Ireny
Wojnar w ujeciu Marioli Komorowskiej.

Ogoélnie r1zecz ujmujac  jest to odmiana humanizmu.
Charakterystyke tej koncepcji podaje doktorantka w rozdziale VI
(Koncepcja humanizmu, s. 116-131). Jak wiadomo, istniejg rézne
formy humanizmu. Sadze, ze humanizm Ireny Wojnar mozna okresli¢
mianem humnizmu pacyfistycznego, poniewaz najwazniejsza
warto$cig, poza samym czlowiekiem, jest dla niej poko6j. Wartosci tej
poswiegca doktorantka caty rozdzial V (Pokdj jako naczelna warto$é,
s. 95-116). Broniony przez Ireng Wojnar humanizm nacechowany jest
altruizmem, wyrozumiatoscia, tolerancjg, zyczliwoscia i checig
zrozumienia innych ludzi. Wyksztatceniu tych cech powinny shuzy¢
zarowno edukacja jak tez sztuka, ktérej Irena Wojnar przypisuje




ogromng role¢ w ksztattowaniu cztowieka 1 rozwijaniu jego
czlowieczenstwa. Problematyka ta jest szczegdlnie wazna w epoce,
w ktorej zyjemy, tj. epoce globalizacji, komercjalizacji, technokracii,
w ktorej cztowiek traktowany jest przede wszystkim jako potrzebny
konsument oraz jako przedmiot technokratyczny i biznesowy.
Wartosci dominujgce w obecnej epoce neoliberalizmu ekonomicznego
pokojowemu humanizmowi nie sprzyjajg. Sprzyjaja one ustawicznej
konkurencji, agresywnosci i egoizmowi. Rozwojowi humanizmu
natomiast sprzyjajg altruizm i empatia. Warto$ci te mozna i nalezy
rozwija¢ w ludziach zaréwno poprzez edukacje, jak tez przez
oddziatywanie sztuki, ktéra ma ogromne mozliwos$ci popularyzowania
1 ksztaltowania warto$ci humanistycznych.

Prezentacja filozofii Ireny Wojnar dokonana przez doktorantke
sprawia wrazenie pelnej, przjrzystej i przekonujgcej. Niektorzy
czytelnicy rozprawy mogg jednak zdziwi¢ sie, dlaczego w tej
humanistycznej filozofii cztowieka nie pojawia sie takze popularna
w naszym kraju problematyka narodu, wspélnoty narodowej, kultury
narodowej, tozsamosci narodowej oraz patriotyzmu i nacjonalizmu.
Jest to bowiem problematyka wciaz zywa, aktualna i kontrowersyjna.
Nie znam dorobku Ireny Wojnar tak dokfadnie jak doktorantka, nie
moge wige zweryfikowaé przypuszczenia, ze w pracach jej
problematyka ta nie pojawia si¢ wcale lub tylko marginalnie. Jesli jest
to przypuszczenie nieuzasadnione, to pojawia si¢ pytanie: dlaczego
doktorantka nie odnotowata tego dziwnego w naszych czasach
1 naszym kraju zjawiska.

Zdziwi¢ réwniez moze fakt, ze nie pojawia sie kwestia roznic
migdzy etyka Wojnar a etyka katolickg. Tym bardziej, ze w nauczaniu
etyki w polskich szkotach obecnie dominuje catkowicie (o ile sie
orientuj¢) etyka katolicka. Na $wiecie etyka nie sprowadza sie do
etyki religijnej lub ateistycznej. Mozna bowiem wyznawaé zasady
etyczne, ktore nie odwotuja si¢ do Boga ani jako do prawodawcy




moralnego, ani jako sadu ostatecznego, ani tez nie glosi¢ ze Boga nie
ma.

Recenzowana dysertacja dotyczy waznej problematyki. Jest
dobrze napisana i powinna chyba by¢ opublikowana jako ksigzka,
ktéra moze by¢ przydatna takze w wychowaniu szkolnym. Przed
oddaniem tekstu do wydawnictwa warto jednak si¢ zastanowié czy nie
zmieni¢ kolejnosci rozdziatéw i nie uporzadkowaé przypisow,
oddzielajac ksigzki autorstwa Ireny Wojnar od prac zbiorowych,
w ktorych byta redaktorem sama lub wspdtautorka referatow
wygloszonych na migdzynarodowych kongresach.

W sumie recenzowana praca spetnia warunki stawiane
dysertacjom doktorskim, oceniam ja pozytywnie i wnioskuje
o dopuszczenie mgr Marioli Komorowskiej do dalszych etapow
przewodu doktorskiego.
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